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Vistos e examinados estes autos de appellagio criminal do
Juizo Federal, desta cidade, em que é appellante o Dr. Mario Leitz
Rodrigues e o Dr. Epitacio da Sgva Pesséa, appeliado. <

Diz o queixoso que, na edicio de 9 de Novembro de 1923,
do Correio da Manhd, de que é director substituto o querelado, se
encontra na parte redactorial um artigo, no qual, fazendo-se refe-
rencia a um episodio occorrido no reinado de Luiz XVI e conhecidn
na historia de Franga pelo pracesso do collar, se imputa ao querel-
lante o crime de haver por um Decreto, como Presidente da Republi-
ca e em troca de um collar de perolas, offerta de gananciosos com-
merciantes de assucar, revogado as restricgdes oppostas & exporta-
Gio desse producto; e essa imputagio lhe ¢é feita com os epithetos in-
juriosos de reprobo, tyranno, comediante e rei dos collares. A ac-
cusaciio é perversa e falsa, porquanto foi preoccupagio, desde o ini-
cio do seu governo, manifestada em actos publicos, restabelecer a
ampla liberdade de commercio, restringida, até entdo, pela crise
mundial, consequencia & grande guerra, tanto que todas as medidas
tiveram um caracter geral, e as que se referem ao commercio do as-

sucar s6 uma é posterior 4 offerta do collar, esta 1 mesma de caracter
geral ¢ beneficiadora dos interesses do povo.

Na publicagio referida ha dois &imes distinctos: o de calu-
mnia por se lhe attribuir falsamente o crime de suborno, € o de in-
juria, por serem usadas palavras, reputadas insultantes na opiniao
publica, que, ferindo o seu sentimento de dignidade, o expde ao odio e
ap desprezo publico. :

Reconhecida a competencia da Justica Federal para o proces-
so pelo Accordam de fls. 86 v., por se referir o facto diffamatorio a0
periodo em que o queixoso occupou o cargo de Chefe da Nagio, foi
a queixa recebida e additada e instaurado o summario de culpa (*).

Em defesa, allega o querellado, preliminarmente, que a Lei
n. 4.743, de 31 de Outubro de 1923, que estabelece providencias so-
bre os crimes de abusos de manifestagio do pensamento, é claramen-
te inconstitucional, e, mesmo ndo o sendo, 0 Processo é inicialmente
nullo, por ter sido instaurado por queixa privada, quando devia sel-o
por denuncia do Ministerio Publico; e de meritis que, pela combina-
¢io dos factos e documentos que exhibe, fica féra de duvida que niio

attribuiu falsamente ao querellante o crime de suborno. Quanto ao
crime de injurias, os vocabulos de que usou, traduzem apenas a indi-
gnagiio e a revolta, provocadas pelo procedimento reprovado e cri-
minoso ‘do querellante, procedimento, tambem, malsinado pelo Presi-
dente da Republica, Ministro da Fazenda e Jornal do Conmmcrcio.”

No correr do summario, foram ouvidas tres testemunbias:
Dr. Dulphe Pinheiro Machado, Superintendente da Alimentagio Pu-
blica a0 tempo em que se passaram os factos; Antonio Augusto de
Araujo Franco, Presidente da Associagio Commercial; Jodo Rey-
naldo de Faria, thesoureiro da commissio que angariou donativos
para offerecer ao queixoso, em nome do Commercio ¢ da i_r_@gstria.
um baile, que na occasido de sua realizagio, offerton o collar. Com a
queixa, defesa ¢ razoes, foram juntos exemplares de jornacs, corti-
dées e cartas.

A fls. 361, o querellado pediu, na conformidade do art. 26 da
Decreto j& citado n. 4.743, que fosse suspetiso o andamente- do pro-
cesso, visto que, tendo requerito ao Ministerio da Cuerra uma certi-
dio, fora ella recusada, sob o fundamento de eavolver o pedido ma-
teria que interessa 4 defesa nacional, e nfo lhe fora ainda foriecida
outra que solicitira do Ministerio da Marinha. O Juiz deferiu o pe-
dido, marcando o prazo de quatro dias para serem apresentadas as
certiddes, ou dados os motivos da sua néo obtengio.

Voltou o querellado 4 fls, 270, a insistir na suspensao do pro-
cesso, accrescentando que, além das certiddes a que se referira no
primeiro requerimento, ndo Ihe tinham sido, tambem, fornecidas as
que solicitira da Prefeitura do Districto Federal e do Ministerio da
Viagio. Esta providencia foi mais uma vez reclamada no fecho das
razdes finaes.

Antes de qualquer solugio do incidente, apresentou o summa-
riado a peticio de fls. 606, na qual declara, que, nio sendo possivel
obter as certiddes, sem que sc The conceda o que a Lei The faculta, na-
da mais tinha a juntar e pede proseguimento do processo. Em vista
desta peticio e de terem sido apresentadas as allegacdes finaes, acom-
panhadas de documentos, o Juiz mandou continuar o feito.
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reconhecimento dos fa.ctas cri m
demnando o quemlhd&s um a
de réis, (10:000$000), grio ) L L
Lei n. 4.743, combinada com .66, § 3 digo Penal, (")

~ Com essa decisio nfio se conformou o querellydo, qtie inter-
poz o recurso legal, dentro do prazo, para este Ttﬂmnal {

Arrazoando a appellagio, allega o querellado que a Lei nume-
1o 4.743 & mcoustﬁmpnal rque, no. art. 20, tornou a publica-
o do jornal, dependente de pzém matricula das officinas, com-
minando pesadas mult%s‘ péra a mobservancza dessa exigencia, b qus
equivale a estabelecer de cei' thodo a CCnsura, €OmM MEnosprezo
do art. 72, § 12, da Constituicio; porque offende csfe mesmo artign
e mais o § 24, quando, no art. 10, deixa @o arbitrio do offendido
escolher, entre o autor conhecido da publicagiio eriminosa, o editor e
ojdono das officinas, aqueifs.que o seu juizo considerar idoneo e em
condigdes pecuniarias de responder pelas multas e despesas judi-
ciaes; porque attenta contra o mesmo artigo, § 16, quando prohibe
que, iniciado o processo e recusadas as certiddes, que a Lei facul-
ta ao querellado, nio mais podera elle repisar a accusagio, sob pena
de prmqm;su processo sem as provas de defesa; porque, emfin,
fere o, art. 78 da mesma Consﬁtu.ugﬁo.'quando 56 permitte a eritica
para preparar e esclarecer a o;umao pub!u:a sobre reformas: conve-
nientes ao interesse publico, quando torna intangivel o Presidente da
Republica, quando da privilegio pspex:ml sabre os bens do condemna-
do, quando tira ao gerente o direito de recurso e lhe restringe a de-
fesa a tres ordens de embargos, quando atropela o processo com fér-
mas apertadas e marcha rapida. De meritis — reaffirma que o crime
de suborno attribuido ao querellante estd sobejamente provado pela
prova indiciaria, constante dos autos; e, quanto ao crime de injuria,
nfio o podem constituir as paiavras apontadgs na queixa, pois, tradu-
zem, simplesmente, um Julg_aglenbo dos actos govemmnlg_e_s‘rd
qucrell'mtc e, quando assim nio fosse, representam ellas um revid g
s oifensas assacadas pelo mesmo querellante num discurso pronun-
ciado no Palacio das Festas, nesta cidade, e numa carta dirigida ao
Senador Octacilio de Albuquerque e divulgada pela imprénza (*).
Observadas as normas prescriptas no Decreto n. -'1;74_3, que €

o regulador do processo nesta instancia, offereceu o Sr. Ministro
Procurador Geral o seu parecer verbal, opinando pela improcedencia
das preliminares e pela confirmagio da sentenga (**). e

Isto posto: e

considerando que nio ¢ dado ao Tribunal declarar em j:hwe,.
como quer o appellante, 2 inconstitucionalidade de uma Lei. Como
diz LAsTArrIA, Ligaes de Politica Positiva, foram os norte-america- -
nos 0s primeiros que fizeram do Poder Judiciario uma entidade po-
litica, verdade nova, cuja invencio lhes pertence, e deram-lhe attri-
buigio de comparar as Leis com a Constituicio, fazendo em cago de
collisio prevalecer os ditames desta. Mas, nesse paiz, jimais s§ en-
tendeu que o Poder Judiciario tem a faculdade de annullar uma Lei
simplesmente porque uma ou outra de suas disposigGes sejam mooh
stitucionacs. O que 14 ¢ carrente na jurisprudencia e na doutrina, éa
inapplicabilidade do texto legal, ao caso particular, quando elle for
incompativel com a Constituicio. Ol Poder Judiciario niio resolve a
inconstitucionalidade de um modo geral e abstracto nem officiosa-
mente. Bem péde ser uma Lei constitucional em uma parte e inconsti-
tucional em outra. Ninguem dird, de certo, que estejam feridos os
preceitos constitucionaes, porque uma Lei, emanada do poder com-
petente e dentro do ambito de suas attribuigdes, estabelece formas ri-
_gidas para apurar responsabilidades, ou prescreve pesadas multas
- para determinados crimes;
considerando que as disposigoes ‘da mencionada Lei 4743
. apresentadas como infringentes dos principios e garantias constitu-
cionaes, nenhuma applicagio tem ao caso sub-judice. Ndo se questio-
na sobre a exigencia de matricula do jornal, exigencia, alids, ji con-
tida no artigo 383 do Codigo Penal, nem ella equivale 4 censura pré-
via; nio se combate, como exorbitante, a creagio do delicto de irre-
verencia, nfio se contesta a legalidade da falta de recurso do gerente,
-nem a limitagio da defesa no caso de execugio da multa;
considerando que o dispositivo do artigo 10 da ja citada Lei,
firmando a responsabilidade successiva, veiu por termo 4 controver-
sia sobre a constitucionalidade do artigo 22, do Codigo Penal, e 20
, mesmo tempo garantir ao offendido a reparagio mais completa com
a punigio do verdadeiro vesponsavel. Instituindo a prova da idonei-




l_ .. - _'_ . : ‘ .@ —i - o 3 = 3

'da&eﬂuemmn@mmdempﬁmﬁnﬂmjm;ﬁ-

zendo recahir a acgio penal no mais idoneo, quiz a Lei evitar queg,
inconsciencia e 2 venalidade fossem aproveitadas pelos mescrupula d
sos para fugir ai reaponsabilidade leg®l;

considerando que nio ha cerceamento de defesa no fa"to de

autorizar a Lei o proseguimento. do processo suspenso, por haver
sido renovada a arguicio diffamatoria, T30 respeitaveis sio os dis
reitos de defesa dos indiciados, cgmo os que asseguram aos offen |
didos a reparaciio dos attentados contra a sua honra e dtgmdndc. Se-
ria incurial que, por manobras dos aggressores, paralysada 2 aegiy
repressiva, a Lei permlthssc. sem nenhuma providencia, m:’éohﬁ-
nuagio do crime, cuja responsabilidade estd entreg:mzi apredaq&a e

~ julgamento do Poder Judiciario. Se o vilipendiador tivesse simyithan-

te poder, combalidos estariam os alicerces moraes da suciedade.
considerando, porém, que estas questdes tambem sio imperti-

nentes, porque o processo foi instaurado contra o autor da publi-

~cagdo, como responsavel idoneo, e nio houve proseguimento da ar.qﬁo

cnmmql depois de suspensa, por effeito da retteraqao da accusagio; '

considerando que ndo € nullo o processo por ter sido iniviado

. -por queixa privada. A competencia dada ao Ministerin Publico para

promever o processo, quando o offendido #r [unccionario publico,
ndo exclue o dircito deste de promovel-o directamente por gueixa,
Em nosso systema ptocessue.l sempre foi reconhecido av offendido:
mesmo nos crimes que mais interessam A sociedade e ao Estado, o
direito de querellar; e ndo ha razio de ordem juridica, nem de con-
veniencia publica, para supprimil-o ou alteral-o, Jmtamente nos casos
mais personalissimos, como sio, sem contestagiio, 0s em que estio em
jogo a honra e a dignidade individual,

considerando que, para afastar toda a duvida sobre o direito
de queixa da parte, basta para reparar no paragrapho unico do arti-
go '22, em que se faz remissdo aos artigos 407 e 408 do Codigo

camﬁemnda que, por egual, improcede a nullidade arguida
de ter sido mdeferido o pedido de suspensdo do processo, pedido fun-
dado no facto de nfio terem sido fornecidas as certiddes requeridas
ds repartigdes publicas. No caso regulado pelo art. 26 do Decreto
n. 4743, o Juiz do processo nio age automaticamente, isto ¢, nio
‘estd obrigado a deferir o pedido de suspensio sem examinal-o. Se
for negada a faculdade ao Juiz de verificar a pertinencia das certi-
«dbes, dar-se-4 & Lei uma interpretagio absurda por contraria aos

- seus Tins. T fora de duvida que o Decreto n. 4.743, modificando a

Lei commum com o alargamento dos meios de defesa, outr'ora g6
penmttldos no triduo seguinte ao interrogatorio e mﬂuz!dos em
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Juizo outro, que ndo o do processo, visou, entretanto, a celeridade do
processo, estabelecendo prazos curtos e improrogaveis, e, tomanda
providencias coercivas, contra os abusos decorrentes da demora de
julgamento. Esse fim seria inquestionavelmente desnaturado, se se
entregasse nas mios do transgressor a sorte do processo, dando-lhe o
poder illimitado de obstar o seu andamento, com a simples allegacio
de recusa por parte das repartigoes publicas de certides impertinen-
tes e protelatorias. Esse meio de defesa com a amplitude e o abso-
luto, que lhe di o appellante, conduziria 4 impunidade os diffama-
dores dos funccionarios publicos, pois bastaria que, certos da falsi-
dade da imputagio, multiplicassem os pedidos de certiddes por todas
as repartigoes do paiz, e sobre todos os assumptos administrativos;

considerando que bem andou o Juiz desattendendo & preten-
cdo do appellante e mandando proseguir no processo, porquanto o
unico facto sujeito 4 prova era o constitutivo da calumnia, e 2 certi-
dio referente a esse facto ji estava nos autos, fornecida em tempo
pelo Ministerio da Agricultura, As demais certiddes solicitadas nio
se referem directa ou indirectamente ao acto do Governo do appel-
lado, que declarou livre a cxportagio do assucar, ¢ se acoima de ter
sido expedido mediante peita: a do Ministerio da Guerra é relativa

-0s contractos da Missdo Franceza e de fornecimentos de armamen-

tos, a do Ministerio da Marinha é relativa a contractos nio registra-
dos, a do Ministerio da Viagio é relativa 4 electrificagio da Central
do Brasil e 4s obras do Nordeste, a da Prefeitura é relativa ao con-
tracto da reconstruc¢io da avenida Atlantica e 4 divida interna, ex-
terna e fluctuante. “A prova, diz Frora, quando admittida, tem que
cingir-se unicamente aos factos que formam o objecto da diffama-
530; nio péde estender-se aos que ndo tenham influencia directa na
wilpabildade?!. Nan cp nhda Aaae e el o C i 4 e
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